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I. Grundlage des Berichts 

1. Hinsichtlich der Bestandteile der intemationalen Anmeldung (Ersatzblatter, die dem Anmeldeamt auf eine 
Aufforderung nach Artikel 14 bin vorgelegt warden, gelten im Rahmen dieses Bericlits als "ursprunglich 
elngereichf and sind Ihm nicht beigefOgt, weil sis keine Anderungen enthalten (Regain 70. 16 and 70. 17)): 



Beschreibung, Seiten 

1 -11 , 1 3, 1 4, 1 6, 1 8-35 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

12, 15, 17 eingegangen am 24-03,2004 mit Schreiben vom 23.03.2004 



Anspriiche, Nr. 

1-5, 6 (Tell) in der ursprunglich eingereichten Fassung 

6 (Tell), 7-15 eingegangen am 24.03.2004 mit Schreiben vom 23.03.2004 

Zeichnungen, Blatter 

1/5-5^ in der ursprunglich eingereichten Fassung 

2. Hinsichtlich der Sprache: Alle vorstehend genannten Bestandteile standen der Behorde in der Sprache, in der 
die Internationale Anmeldung eingerelcht worden ist, zur VerfOgung oder wurden in dieser eingereicht, sofem 
unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

Die Bestandteile standen der Behorde in der Sprache: zur Verfugung bzw. wurden in dieser Sprache 
eingereicht; dabei handelt es sich um: 

□ die Sprache der Ubersetzung, die fur die Zwecke der intemationalen Recherche eingereicht worden ist 
(nach Regel 23.1(b)). 

□ die Verdffentlichungssprache der intemationalen Anmeldung (nach Regel 48.3(b)). 

□ die Sprache der Obersetzung, die fur die Zwecke der intemationalen vorlaufigen Prufung eingereicht 
worden ist (nach Regel 55.2 undybder 55.3). 

3. Hinsichtlich der in der intemationalen Anmeldung offenbarten Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz ist die 
Internationale vorlauflge PrQfung auf der Grundlage des Sequenzprotokolls durchgefQhrt worden, das: 

□ in der intemationalen Anmeldung In schriftlicher Form enthalten ist. 

□ zusammen mit der intemationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtrdglich in schriftlicher Form eingereicht worden Ist. 

□ bei der Behorde nachtragllch In computerlesbarer Fonn eingereicht worden Ist. 

□ Die Erklarung, daS das nachtraglich eingereichte schriftliche Sequenzprotokoll nicht Qber den 
Offenbarungsgehalt der intemationalen Anmeldung im Anmeldezeitpunkt hinausgeht, wurde vorgelegt. 

□ Die Erklarung, daB die in computerlesbarer Form erfassten Informationen dem schriftlichen 
Sequenzprotokoll entsprechen, wurde vorgelegt. 

4. Aufgmnd der Anderungen sind folgende Unterlagen fortgefallen: 

□ Beschreibung, Seiten: 

H AnsprQche, Nr.: 16-20 
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□ Zeichnungen, Blatt: 

5. □ Dieser Bericht ist ohne Berucksichtigung (von einigen) der Andemngen erstellt worden, da diese aus den 

angegebenen GrQnden nach Auffassung der Behorde uber den Offenbarungsgehalt in der ursprunglich 
eingereichten Fassung hinausgehen (Regel 70.2(c)). 

(Auf Ersatzblatter, die solche Anderungen enthalten, ist unter Punlct 1 hinzuweisen; sie sind diesem Bericht 
beizufQgen.) 

6. Etwaige zusatzliche Bemerkuhgen: 

V. Begrundete Feststellung nach Artikel 35(2) hinsichtlich der Neuheit, der erf inderischen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

1. Feststellung 

Neuheit (N) Ja: Anspruohe 

Nein: Anspruohe 1-15 
Erfinderisohe Tdtigkeit (IS) Ja: Anspruohe 

Nein: Anspruohe 1-15 
Gewerbliohe Anwendbarkeit (lA) Ja: Anspruohe: 1-15 



Nein: AnsprQche: 



2. Unterlagen und Erklarungen: 
slehe Beiblatt 



Formblatt PCT/IPEA/409 (Januar 2004) 



INTERNATIONALER VORLAUFIGER Internationales Aklenzelchen PCT/EP 03/00084 
PrOFUNGSBERICHT - BEIBLATT 



gii PunktV 

0 Es wird auf die folgenden Dokumente verwiesen: 

D1 : WO 00/431 13 A (KESSLER ERICH ;WIESE FRANK (DE); BATZILLA 

THOMAS (DE); WECHS FRIED) 27. Jul! 2000 (2000-07-27) 
D2: WO 99/04891 A (HORNSCHEIDT RALF RAINER ;LANG ARMIN 

JOHANNES (DE); KESSLER ERICH () 4. Februar 1999 (1999-02-04) 

1 . Bevor Qber so wesentllche Fragen wie Neuheit und erfinderische Tatigkelt 
entschleden werden kann, ist die Auslegung des Wortlauts des Anspruch 1 
vorzunehmen - Artikel 84 EPO. 

Erst dann ist die Relevanz des zitierten Standes der Technik zu betrachten. 

1 .1 Der Schritl a) des Verfahrens des Anspruch 1 definiert die Herstellung einer 
homogenen Losung aus einem System von eIner Polymerkomponente und einem 
Losemittel fur die Polymerkomponente. 

Bei "Losemitlel" wird verstanden eine einzelne Komponente oder eine Mischung 
von Komponenten, die gemeinsam als Losemittel wirken. 

Es ist deslialb nicht ausgeschlossen, dass die Mischung Komponente enthalt, die 
allein nicht als Losemittel wirken, wenn die ganze Zusammensetzung sich als eine 
homogene Losung verhalt. 

1 .2 Das Verfahren des Anspruchs 1 wird durch das Losemittel fur die 
Polymerkomponente gekennzelchnet, wobei solches Losemittel durch ein nicht 
ubiiches Parameter ("bei dem fur eine Losung ... uber die Erstarrungstemperatur 
liegt") definiert wird, und zwar durch ein Parameter, dessen Wert normalenweise 
nicht gegeben wird (siehe z.B. D1 und D2). 

Fiir die bekannten Verfahren, die dieselbe Verfahrensschritte aufweisen, wird 
deshalb angenommen, dass das Losemittel das beanspruchte Parameter 
aufweist, wenn kein Bewels zu VerfOgung steht, dass es nicht der Fall Ist. 

2.1 Das Dokument D1 offenbart (vgl. Seite 20, Zeile 1-27) ein Verfahren, die dieselbe 
Verfahrenschritte des Verfahrens des Anspruchs 1 und zwar mit demselben 
Wortlaut aufweist (vgl. Seite 6, Z. 4, Seite 7, Z. 20). 
Nur das im Paragraph 1 .2 diskutierte Parameter wird im D1 nicht definiert. 
Trotzdem werden Im D1 dieselbe Losemittel wie in der Anmeldung benutzt (vgl. 
Seite 13, Z. 4-19 und Belsplele) und auch eine ahnliche Beziehung zwischen der 
Entmlschungstemperatur und der Erstanxingstemperatur gewQnscht (vgl. Seite 6, 
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Z. 4-Seite 13, Z. 19). 

Das Losemittelsystem enthalt zwar einen Nichtloser fur die Polymerkomponente, 
aber wirkt trotzdem als Losemittel (siehe Paragraph 1.1). 
Deshalb ist der Gegenstand des Anspruchs 1 gegenuber D1 nicht neu (Artikel 
33(2) PCT). 

Auch die Merkmale der Unteranspruclie 2-15 sind D1 zu entnelimen. 

Der Gegenstand der Anspruclie 2-15 ist deslialb auch nicht neu (Artii<el 33(2) 

PCT). 

2.2 Auch im D2 ist eine ahnliche Offenbarung zu finden (vgl. Anspruch 1,15, 32; 
Seite 10, Z. 30-33; Seite 25, z. 1 1-24), was das Verfahren des Anspruchs 1 
betrifft. Hier wird als Losemittelsystem ein solches benutzt, das zwel Komponente 
mit unterschiedlichen Eigenschaften enthSit (vgl. Seite 8, Z. 29 - Seite 9, Z. 29). 
Auch fur D2 liegt die Beweislast an der Anmelderin zu zelgen, dass das im 
Paragraph 1 .2 disl<utierten Parameter nicht implizit offenbart wird. 

D2 nimmt deshalb mindestens die Neuheit des Verfahren des Anspruchs 1 
vonweg (Artikel 33(2) PCT). 

2.3 Da D1 und D2 aus derselben Anmelderin wie die vorliegende Anmeldung 
stammen, kann die beanspruchte Prioritat nicht als gultig betrachtet werden 
(Artikel 8(2)(a) PCT - die Prioritatanmeldung kann nicht als die erste Anmeldung 
f Or den beanspruchten Gegenstand betrachtet werden). 

3. Neuheit des Verfahrens des Anspruchs 1 konnte nur anerkannt werden, wenn die 
Definition des Losemittels klar die Losemitteisysteme von D1 und D2 
ausschliessen wurde. 

Bei so einer Definition und einem klaren IHinweis Qber die Vorteile eines solchen 
Ldsemittels k6nnte das Verfahren auch als erfinderisch betrachtet werden. 

4. DarQber hinaus solite die Anmelderin folgenden Einwande berucksichtigen: 

i. die in den Anspruchen 1 und 6 benutzten relativen Begriffe "erhohten" 
(Temperaturen) bzw. "starker" (Nichtloser) haben keine allgemein anerkannte 
Bedeutung und lassen den Leser uber die Bedeutung der betreffenden 
technischen Merkmale im Ungewissen. Dies hat zur Folge, daB die Definition des 
Gegenstands dieser Anspruche nicht klar ist (Artikel 6 PCT); 

ii. Ausdrucke wie "gegebenenfalls ..." (siehe Anspruch 1) bewirken keine Beschran- 
kung des Schutzumfangs des Patentanspmchs, d.h. das nach einem derartigen 
Ausdmck stehende Merkmal ist als ganz und gar fakultativ zu betrachten - Artikel 
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ner Polymerpartikel. Als Erstarmngstemperatur wird dann diejenige Temperatur be- 
zeichnet, bel der im wesentlichen die Gesamtheit der polymerreichen Phase erstarrt 
1st 

Die Ausbildung von SpSrolithstrukturen bzw. von partlkelformigen Strukturen wurde 
besonders auch dann beobachtet, vy^enn Polyolefine mit hoher Dichte eingesetzt 
wurden. Offenbar nelgen bel Durchfuhrung des erfindungsgem§Ren Verfahrens Po- 
lyolefine mit hoher Dichte starker zu einer Ausbildung sparolithlscher Oder partikel- 
f6rmiger Strukturen. Es wird vermutet, dass sich dann das Kristaliisationsverhalten 
wie Z.B. die Kristalllsationsgeschwindigkeit, in zunehmendem Mafle auf die Ausbil- 
dung der Membranstruktur aus>Arirkt. Vorzugsweise wird daher als Polymerkompo- 
nente eine solche mit einer Dichte von ^910 kg/m^ eingesetzt. 

Erfindungsgemail wird als Polymerkomponente mindestens ein Polyolefin eingesetzt. 
HIerbei kann es sich bel der Polymerkomponente um ein einzelnes Polyolefin oder 
um eine Mischung aus mehreren Polyolefinen handein, wobei zu den Polyolefinen 
auch Polyolefincopolymere oder modifizierte Polyolefine zu rechnen sind. Mischun- 
gen aus verschledenen Polyolefinen sind hierbei insofem interessant, als dadurch 
verschiedene Eigenschaften wie z.B. Permeabilitaten oder mechanische Eigen- 
schaften optimiert werden konnen. So I3sst sich z.B. durch Zugabe bereits geringer 
Mengen eines Polyolefins mit ultrahohem Molekulargewicht, also beispielsweise mit 
einem Molekulargewicht von mehr ais 10® Dalton, ein starker Einfluss auf die mecha- 
nischen Eigenschaften nehmen. Vpraussetzung 1st dabei natQrIich, dass die dabei 
eingesetzten Polyolefine zusammen in dem verwendeten Ldsemittel Idslich sind. im 
Falle, dass Mischungen aus mehreren Polyolefinen fQrdie Polymerkomponente 
eingesetzt werden, weist in einer besonders bevorzugten AusfQhrungsform Jedes in 
der Mischung enthaltene Polyolefin eine Dichte von < 910 kg/m® auf. 

Bevorzugt besteht das in der Polymerkomponente enthaltene mindestens eine Po- 
lyolefin ausschlieUlich aus Kohlenstoff und Wasserstoff. Besonders bevorzugte Po- 
lyolefine sind Polypropylen und Poly(4-methyl-1-penten) oder Mischungen dieser 
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Bevorzugt ist die als AbkOhimedium eingesefzte FIQssfgkeit ein NichtiOser fOr die 
Polymerkomponente, d.h. sle I6st die Polymerlcomponente beim Erw3mnen bis h6ch- 
stens zu ihrem Siedepunkt niclit zu einer homogenen Losung. Die als Abl<Qhlmedium 
eingesetzte FIQssigl<elt kann auch eine Komponente enthaiten. die ein Ldser fQrdie 
Polymerlcomponente Ist, oder sie Icann aucli eine IVIisciiung aus verschledenen 
Nichtlosem sein, solange sle insgesamt die Polymerkomponente bei Temperaturen 
bis mindestens zur Werkzeugtemperaturnicht lost. HIerbei istzu beobaciiten, dass 
die Starke des NichtlOsecharakters des AbkOhimedlums die Dichtheit der sich ausbil- 
denden Trennschicht beeinflusst. In einer besonders bevorzugten AusfQhrung dee 
erfindungsgemdaen Verfalirens wird daher als AbkOhimedium eine FIQssigkeit ver- 
wendet. welche ein starker Nichtidser fQrdie Polymerkomponente ist. HIerbei winJ im 
Rahmen der vorliegenden Erfindung die Starke eines Nichtldsers beurteilt anhand 
der Differenz zwisclien der Entmlschungstemperatur einer aus der Polymerkompo- 
• nente und einem starken Ldser bestehenden Ldsung, und der.Entmischungstempe- 
ratur einer Ldsung, enthaltend als LOsemittel den glelclien LOser sowie 10 Gew.-% 
des zu untersuchenden Nichtl6sers. Die Konzentratlon der Polymerkomponente liegt 
In belden Fallen bei 25 Gew.-%. Unter einem starken NiclitlSser wird dann ein sol- 
cher verstanden. derzu einer Erhoiiung der Entmischungstemperatur von minde-. 
stens 10% gegenOber der Entmiscliungstemperatur der entspreclienden, nur aus Les- 
ser und der Polymerkomponente besteiienden Ldsung fQiirt. 

Vorzugswelse ist das AbkQIiimedium bei der AbkQIiltemperatur eine homogene, ein- 
piiasfge RQssigkeit. Hierdurch ist die IHersteilung yon Membranen mit besonders 
homogenen Oberflddienstrukturen gewahrleistet. 

Als flQssiges AbkOhimedium kann ein solches eingesetzt werden. welches mit dem 
Lasemittei zu einer homogenen Ldsung mischbar ist oder ein solches, in welchem 
das Ldsemittel sich nicht Idst. Vorteiihaflerweise ist das AbkOhimedium eine 
FIQssigkeit, die ein starker Nichtidser fOr die Polymerkomponente ist und die bei der 
Abkuhltemperatur mit dem Ldsemittel homogen mischbar ist, d.h. In der sich das Ld- 
semittel bei Abkuhltemperatur Idst, 
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nente in der ausgeformten Polymerl6sung unterhalb der kritlschen Entmischungs- 
temperatur der Polymerl5sung Im wesentlichen nicht I5st. Im Obrigen konnen die 
gleichen FlQssigkeiten zum Einsatz kommen. wie sle auch als AbkQhlmedium ver- 
wendet warden kSnnen. Auf diese Weise lassen sich auch Hohlfasermembranen 
heratellen. die sowohl an ihrer AuRenseite als auch an ihrer Innenseite eine Trenn- 
schlcht aulwelsen oder auch Hohlfasemiembranen, die nur an Ihrer Innenseite eine 
Trennschlcht aufweisen. Bevorzugt handelt es sich bet der InnenfOllung dann urn ei- 
nen NichtldserfDr die Polymerkomponehte und besonders bevorzugt urn einen star- 
ken NichtlOser fOr die Polymerkomponente. Die InnenfQIIung kann dabel mit dem LO- 
semittel zu einer homogenen einphaslgen L58ung mlschbar seln. Im Falle. dass die 
InnenfQIIung gasformig 1st, kann es sich urn Luft, einen dampffdmiigen Stoff oder 
bevorzugt urn StickstofP oder urn andere Inertgase handeln. 

Es ist von Vorteil, v/enn Austrlttsfl§che des Fomnwerkzeugs und OberflSche des Ab- 
kOhimediums durch einen Spalt raumlich beabstandet sind. der von dem FormkOrper 
vor dem Kqntakt mIt dem AbkOhlmedlum durchlaufen wird. Es kann sich dabel urn 
einen Luftspalt handeln. der Spalt kann aber auch mit einer anderen gasfdrmigen 
AtmosphSre gefQIlt sein. und er kann auch beheizt oder gektihltsein. Die Polymerlo- 
sung kann aber auch nach Austritt aus dem Fomiwerkzeug direkt mit dem AbkQhl- 
medium In Kontaktgebracht warden. 

In einer vortellhaften Ausgestaltung des erfindungsgemSBen Verfahrens wird der aus 
dem Fomiwerkzeug austretende FonmkSrper vor der Abkflhiung zumindest mit einer 
seiner OberHichen, vorzugsweise mit deijenigen Oberfliche, an der die Trenn- 
schlcht ausgebildet werden soli, einer die Verdampfung des Ldsemittels fSrdemden 
gasfomiigen AtmosphSre ausgesetzt. d.h. einer Atmosphare^ In der die Verdampfung 
des Losemittels moglich ist. Bevorzugt wird zur Ausbildung der gasfSmrilgen Atmo- 
sphere Luft eingesetzt. Ebenso bevorzugt werden Stickstoff oder andere Inertgase 
eingesetzt oder auch dampffomnlge Medien. Vorteilhaftenwelse Ist die gasfSmnlge 
Atmosphare klimatisiert. und die gasfSmiige AtmosphSre hat in der Regel eine Tem- 
peratur. die unterhalb der Werkzeugtemperatur llegt. Urn dabei einen genQgenden 
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fQr die Polymerkomponente 1st und die bei der AbkQhltemperatur mit dem La- 
semittel homogen mischbar ist. 

7. Verfahren nacii einem oder melnreren der Anspriidie 1 bis 6. dadurcin gekenn- 
zeichnet, dass das AblcQhImedium eIne Temperatur aufweist. die mindestens . 
100'C unterhalb der l<ritisclien Entmiscliungstemperatur liegt. 

8. Verfahren nach einem oder mehreren der AnsprQche 1 bis 7, dadurch gelcenn- 
zeiclinet. dass 30-60 Gew.-% der Polymerlcomponente in 70-40 Gew.-% des 
Ldsemittels geiast werden. 

9. Verfaliren nacii einem oder melireren der AnsprQche 1 bis 8. dadurch gekenn- 
zeichnet, dass das In der Polymerkomponente enthaltene mindestens eine Po- 
lyolefln ausschlielilich aus Kohlenstoff und Wasserstoff besteht. 

1 0. Verfahren nach Anspruch 9. dadurch gekennzelchnet, dass das mindestens 
eine Poiyolefin ein Poiy-(4-methyl-1-penten) ist. 

1 1 . Verfahren nach Anspruch 9, dadurch gekepnzeichnet, dass das mindestens 
eine Poiyolefin ein Polypropylen ist. 

12. Verfahren nach Anspruch 9, dadurch gekennzefehnet, dass das mindestens 
eine Poiyolefin eine IVIischung aus pinem Poly-(4-methyl-1-penten) und einem 
Polypropylen ist. 

1 3. Verfahren nach Anspmch 1 0. dadurch gekennzelchnet. dass als LOsemittel 
Palmkemol, Dibutylphthalat. DIoctylphthalat. Dibenzylether. Kokosdl oder eine 
l\/ilschung hieraus verwendet wird. 
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1 4. Verfahren nach Anspruch 1 1 . dadurch gekennzelchnet, dass als LSsemlttel 
N,N-Bls(2-hydroxyethyl)talgfettamin. DIoctylphthalat oder eine Mischung hier- 
aus verwendet wird. 

1 5. Verfahren nach einem oder mehreren der Ansprilche 1 bis 14 zur Herstellung 
einer HohHasermembran. 
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L Basis of the report 



1. With regard to tiie elements of the international application:* 
I I the international application as originally filed 
the description: 

pages 1-11,13,14,16,18-35 

pages ^ 

pages 12,15,17 , filed with the letter of 



, as originally filed 
, filed with the demand 



23 March 2004 (23.03.2004) 



the claims: 

pages 

pages 

pages 

pages 



1-5, 6 (part) 



, as originally filed 

, as amended (together with any statement under Article 19 

, filed with the demand 



6 (part), 7-15 



filed with the letter of 



the drawings: 



1/5-5/5 



, as originally filed 

, filed with the demand 



pages 



filed with the letter of 



I I the sequence listing part of the description: 
pages 



, as originally filed 

, , filed witii the demand 



^, filed with the letter of 



2. With regard to the language, all the elements marked above were available or fiimished to this Authority in the language in which 
the international application was filed, unless otherwise indicated under this item. 

These elements were available or furnished to this Authority in the following language which is: 

I I the language of a translation furnished for the purposes of international search (under Rule 23.1(b)). 
I I the language of publication of the international application (under Rule 48,3(b)). 

I I the language of the translation fumished for the purposes of international preliminary examination (under Rule 55.2 and/ 
or 55.3). 

3. With regard to any nucleotide and/or amino acid sequence disclosed in the international application, the international 
preliminary examination was carried out on the basis of the sequence listing: 

I I contained in the international application in written form. 

I I filed together with the international application in computer readable form. 

I I fumished subsequently to this Authority in written form. 

I 1 fumished subsequently to this Authority in computer readable form. 

I I The statement that the subsequently fumished written sequence listing does not go beyond the disclosure in the 

international application as filed has been fiimished. 
I I The statement that the information recoided in computer readable fomi is identical to the written sequence listing has 

been furnished. 



4. 



The amendments have resulted in the cancellation of: 

the description, pages 

the clauns, Nos. 16-20 



I tiie drawings, sheets/fig . 



I — I This report has been established as if (some of) the amendments had not been made, since they have been considered to go 
^' I — ' beyond the disclosure as filed, as indicated in the Supplemental Box (Rule 70.2(c)).** 

* Replacement sheets which have been furnished to tfw receiving Office in response to an invitation under Article J 4 ^^J^frred to 
in this report as "originally filed*' and are not annexed to this report since they do not contain amendments (Rule 70 J 6 
and 70, 17). 

** Atry replacement sheet containing such amendments must be referred to under item 1 and annexed to this report. 
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V. 


Reasoned statement under Article 35(2) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 
citations and explanations supporting sucli statement 


1. 


Statement 






Novelty (N) Claims 


YES 




Claims 1-15 NO 




Inventive step (IS) Claims 


YES 




Claims 1-15 NO 




Industrial applicabUity (lA) Claims 1-15 yES 




Claims 


NO 


2. 


Citations and explanations 






Reference is made to the following 


documents : 




Dl: WO 00/43113 A (KESSLER ERICH; 


WIESE FRANK (DE) ; 




BATZILLA THOMAS (DE) ; WECHS FRIED) 27 July 2000 




(2000-07-27) 






D2: WO 99/04891 A (HORNSCHEIDT RALF RAINER; LANG 




ARMIN JOHANNES (DE) ; KESSLER ERICH) 




4 February 1999 (1999-02-04) 






1. Before essential matters such as novelty and 




inventive step can be decided, the 


interpretation of 




the wording of claim 1 should be dealt with (EPC 




Article 84) . Only then can the relevance of the 




cited prior art be considered. 






1.1 Step a) of the method of claim 1 defines the 




production of a homogeneous solution from a system 




comprising a polymer component and 


a solvent: for the 




polymer component . 






What is understood by the word ^^solvent"' is a single 




component or a mixture of components that together 




act as a solvent. 
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Therefore the possibility of the mixture containing 
components which alone do not act as a solvent^ 
whereas the entire composition behaves like a 
homogeneous solution cannot be ruled out. 

1.2 The method of claim 1 is characterized by the 

solvent for the polymer component ^ this solvent 
being defined by an unconventional parameter (''in 
the case of which, for a solution above the 
solidification point") , namely by a parameter whose 
value is not normally given (see Dl and D2, for 
example) . 

For the known methods that involve the same steps, 
it is therefore assumed that the solvent displays 
the claimed parameter if there is no evidence to the 
contrary. 

2.1 Dl discloses (see page 20, lines 1 to 27) a method 
involving the same steps as the method of claim 1, 
namely with the same wording (see page 6, line 4, 
and page 7, line 20) . 

Only the parameter discussed in point 1.2 is not 
defined in Dl- Nevertheless, Dl uses the same 
solvents as the application (see page 13, lines 4 to 
19, and the examples) and a similar relationship 
between the segregation point and solidification 
point is desired (see page 6, line 13, to page 4, 
line 19) . 

Although the solvent system contains a nonsolvent 
for the polymer component, it nevertheless acts as a 
solvent (see point 1.1). 
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Therefore the subject matter of claim 1 is not novel 
with respect to Dl (PCT Article 33(2)). 

The features of dependent claims 2 to 15 can also be 
derived from Dl, 

Therefore the subject matter of claims 2 to 15 is 
not novel either (PCT Article 33(2)). 

2.2 Similar disclosure can also be found in D2 (see 
claims 1^ 15 and 32; page 10^ lines 30 to 33; page 
25^ lines 11 to 24) concerning the method of claim 
1- In this case^ the solvent system used is one 
containing two components having different 
properties (see page 8, line 29, to page 9, line 
29) • For D2 also, it is up to the applicant to show 
that the parameter discussed in point 1.2 is not 
implicitly disclosed. Therefore D2 anticipates at 
least the novelty of the method of claim 1 (PCT 
Article 33 (2) ) . 

2 . 3 Since the applicants of Dl and D2 are the same as 
the applicant of the present application, the 
claimed priority cannot be considered valid (PCT 
Article 8(2) (a) - the priority application cannot be 
regarded as the first application for the claimed 
subject matter) . 

3. The novelty of the method of claim 1 could be 

recognized only if the definition of the solvent 
would clearly rule out the solvent systems as per Dl 
and D2, With such a definition and a clear reference 
to the advantages of such a solvent, the method 
could also be considered inventive. 
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4, The applicant should also note the following 
objections: 



i) The relative terms ^^ihcreased'' (temperatures) and 
^^stronger" (nonsolvents) , used in claims 1 and 6, 
have no generally recognized meaning and leave the 
reader uncertain as to the meaning of the technical 
features in question. As a result, the subject 
matter of these claims is not clearly defined (PCT 
Article 6) . 

ii) Expressions such as ^^if necessary'' (see claim 1) do 
not restrict the scope of protection of a claim, 
i.e. the feature preceded by such an expression is 
to be considered entirely optional (PCT Article 6) . 
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